DOSSIER DOCUMENTAIRE SUR L’INTRODUCTION

Document 1 : PIB mondial par habitant (en dollars de 1990)
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Source  : d’après DeLong, « Estimating world GDP, one million B.C. – present », reproduit dans Agnès Bénassy-Quéré, Politique économique, De Boeck, 2005

Questions 

1) Que signifie « PIB » ? Que signifie « en dollars de 1990 » ?

2) Quelles grandes périodes d’évolution du PIB mondial peut-on caractériser ?

3) Par combien le PIB mondial a-t-il été multiplié depuis 1940 ?

4) Que peut-on en déduire ?

Document 2

« Si l’on en croit Paul Bairoch, « il n’existait pas de différence importante entre les niveaux de revenus des diverses civilisations au moment où elles atteignaient leur apogée : Rome au Ier siècle, les Califats Arabes au Xe siècle, la Chine au XIe siècle, l’Inde au XVIIe siècle et l’Europe au XVIIIe siècle ». A l’aube de la première révolution industrielle, l’écart de revenu par habitant entre l’Europe Occidentale, l’Inde, l’Afrique ou la Chine est probablement inférieur à 30 % seulement. Tout est bouleversé avec la révolution industrielle, qui creuse brutalement un écart considérable entre les nations. En 1870, le revenu par tête des nations les plus riches est déjà 11 fois plus élevé que le revenu par tête des nations les plus pauvres. En 1995, ce chiffre a été multiplié par cinq : les plus riches sont aujourd’hui plus de 50 fois plus riches que les plus pauvres. Le phénomène inégalitaire entre les nations est donc « récent » si l’on ose dire: il est le produit des deux derniers siècles ».

Source : Daniel Cohen, Richesse du monde, pauvreté des Nations, éditions Champs Flammarion, p 31

Questions 

1) Depuis quand peut-on dater l’augmentation des inégalités entre Nations ?

2) Comment peut-on l’expliquer ?

Document 3 : Les évolutions du PIB par habitant depuis 2000 ans (en dollars de 1990)
	 
	1
	1000
	1500
	1600
	1700
	1820
	1870
	1913
	1950
	1975
	2003

	Europe de l'ouest (29 pays)
	576
	427
	772
	889
	997
	1 202
	1 960
	3 457
	4 578
	11 522
	19 912

	USA, Canada, Australie, NZ
	400
	400
	400
	400
	476
	1 202
	2 419
	5 233
	9 268
	15 892
	28 039

	Europe de l'est (7 pays)
	412
	400
	496
	548
	606
	683
	937
	1 695
	2 111
	5 377
	6 476

	Ex-URSS
	400
	400
	499
	552
	610
	688
	943
	1 488
	2 841
	6 135
	5 397

	Amérique latine
	400
	400
	416
	438
	527
	691
	676
	1 494
	2 503
	4 707
	5 786

	Asie
	456
	470
	568
	574
	572
	581
	556
	696
	717
	1 765
	4 434

	Afrique
	472
	425
	414
	422
	421
	420
	500
	637
	890
	1 419
	1 549

	Monde
	467
	453
	566
	596
	615
	667
	873
	1 526
	2 113
	4 095
	6 516


Source : Angus Maddison, http://www.ggdc.net/maddison/Historical_Statistics/horizontal-file_03-2007.xls
Questions 

1) Que signifie le chiffre entouré (19 912 en 2003 pour l’Europe) ?

2) Ce document contredit-il le précédent ? Pourquoi ?

Document 4 : PIB par tête relatif au niveau des Etats-Unis 
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Note : Ces documents nous donnent l’évolution du PIB de certains pays par rapport à celui des Etats-Unis, entre 1950 et 2000.
Source : Penn World Table

Questions 

1) Que signifie 20% pour le Japon en 1950 ?

2) Peut-on dire que les pays asiatiques présentés rattrapent progressivement les Etats-Unis en terme de PIB par tête ?

3) Quel commentaire vous inspire la situation de la Chine et de l’Inde ?

4) Peut-on dire que les pays africains rattrapent les Etats-Unis ?

Document 5
« Certains pays sont, quant à eux, complètement exclus du processus de croissance. En 2001, selon le programme des Nations Unies pour le développement, le rapport des PIB par tête allait de 1 à 114 entre la Sierra Leone (470 dollars par habitant) et le Luxembourg (53 780 dollars par habitant et par an). Les cinq pays les plus riches étaient quatre pays européens et un pays d’immigration européenne: Luxembourg, Etats-Unis, Irlande, Islande et Norvège. Les cinq plus pauvres étaient tous africains (Sierra Leone, Tanzanie, Malawi, République démocratique du Congo et Burundi). Le niveau de vie moyen d’un habitant de la Sierra Leone en 2001 était comparable à celui du monde de la fin du XIXe siècle. »

Source : Agnès Bénassy-Quéré, Benoît Coeuré, Pierre Jacquet, et Jean Pisani-Ferry, Politique économique, De Boeck, 2005

Questions 

1) Les pays africains se sont-ils appauvris depuis 1960 ? 

2) Comment peut-on alors expliquer que leur écart de richesse avec les Etats-Unis ait augmenté ?

Document 6 : Le PIB en France
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Questions 

1) Que signifient « 1 505 » et « 1.6 » ?
2) Quelles informations principales peut-on tirer de ce document ?
Document 7
 « La croissance est tout sauf garantie. En 1913, le produit intérieur brut par habitant de l’Argentine était de 70% supérieur à celui de l’Espagne. Au lendemain de la Seconde Guerre mondiale, celui du Ghana dépassait de près de 50% celui de la Corée du Sud. En 1970, celui de l’Italie était de plus de 60% supérieur à celui de l’Irlande. Mais au tournant du troisième millénaire, le PIB par habitant de l’Espagne était de 50% supérieur à celui de l’Argentine, celui de la Corée était dix fois supérieur à celui du Ghana, et celui de l’Irlande venait juste de dépasser celui de l’Italie. Ces trajectoires divergentes, qui conduisent certains pays vers la prospérité et d’autres vers le sous-développement, sont l’effet d’écarts de croissance persistants au fil des décennies. Cumulé sur cinquante ans, un différentiel de croissance d’un point par an, par exemple entre 3 et 4%, produit en effet un écart de revenu de 62% ; et pour trois points, il est de 320%. C’est sur la base de ce type calculs qu’est aujourd’hui formulé le pronostic selon lequel en 2050, les trois premières économies du monde seront dans l’ordre, la Chine, les États-Unis et l’Inde.»

Source : Agnès Bénassy-Quéré, Benoît Coeuré, Pierre Jacquet, et Jean Pisani-Ferry, Politique économique, De Boeck, 2005

Questions
1) A partir de ce texte, peut-on dire qu’un pays pauvre est forcément destiné à le rester ?
2) Connaissez-vous des exemples de pays ayant connu une croissance exceptionnelle ces dernières années les ayant fait sortir du sous-développement ? 

Document 8 : L’empreinte écologique
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Questions 

1) Quelle idée principale peut-on tirer de ce document ?                 

2) Comment peut-on l’expliquer ?

Document 10 : L’évolution de la structure de la consommation

	 
	Structure en %
	Taux de variation annuel
moyen des quantités consommées en %, 1960-2006

	 
	1960
	1980
	2000
	2006
	

	Alimentation
	27,5
	16,4
	13,8
	12,9
	2,1

	Habillement
	10,1
	6,1
	4,2
	3,6
	1,8

	Logement
	9,7
	15,4
	18,1
	19,4
	3,9

	Equipement
	7,9
	6,4
	4,8
	4,6
	3,0

	Santé
	1,9
	1,6
	2,5
	2,6
	5,5

	Transports, communications
	9,5
	13,3
	13,8
	13,5
	4,1

	Loisirs et culture
	6,1
	6,9
	7,2
	7,2
	4,9

	Autres
	13,1
	13,7
	13,2
	13,2
	2,4

	TOTAL  de la consommation
	100
	100
	100
	100
	3,3


Questions 

1) Que signifie « 12.9 » ?
2) Comment a évolué la part de la consommation destinée à l’alimentation entre 1960 et 2006 ?

3) Comment a évolué la consommation alimentaire entre 1960 et 2006 ?

Document 9 : L’évolution quantitative de la consommation

Dépenses annuelles par tête en France, en euros de 1993

	1950
	1968
	1980
	1993
	2006

	3 100
	6 204
	9 175
	11 394
	17 162


Insee
Question
1) Quelle idée principale peut-on tirer de ce document ?
Document 11
Imaginons une île déserte dans laquelle il n’y ait qu’un habitant, qui produit pour lui-même tout ce dont il a besoin. Il parvient ainsi, chaque semaine, à produire 3 kgs de nourriture, et un objet (vêtement, table, petit meuble…).
Une fée apparaît et lui propose d’exaucer un vœux. Comme il ne mange pas réellement à sa faim et qu’il manque d’objets pour subvenir à ses besoins, il lui dit : « Je voudrais être plus efficace quand je travaille ». La fée exauce son vœu : dorénavant, en une heure de travail, il sera trois fois plus efficace, ce qui signifie qu’il produire trois fois plus dans le même temps qu’avant.

1) En supposant que Robinson continue à travailler le même nombre d’heures chaque semaine, quelle est la quantité de nourriture et d’objets qu’il va dorénavant produire chaque semaine ?

2) Va-t-il être plus « riche » ?

3) Dans la vraie vie, la fée n’existe pas (malheureusement). Comment peut-on alors expliquer la hausse de l’efficacité du travail des travailleurs (vous vous appuierez sur votre cours de seconde) ?

4) Selon vous, dans la réalité, l’efficacité des travailleurs a-t-elle augmenté au 20ème siècle ?

5) Trouvez un terme économique qui est un synonyme d’efficacité, et proposez une définition et une mesure de ce terme.

Document 12
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Question
1) A partir de ce document et de vos connaissances, présentez les grandes mutations qui ont touhcé la famille depuis la seconde moitié du 20ème siècle

Document 13 : L’évolution de la population active en France
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Question
1) A partir du document et de vos connaissances, montrez que la place des femmes dans la société française a évolué au cours 20ème siècle

2) Comment peut-on expliquer cette évolution ?

Document 14
« La dynamique sociale était en place pour réaliser ce que Mendras a appelé la « seconde révolution française (1965-1984) ». Cette période [...] a donne lieu à des changements sociaux massifs, notamment les modes de vie, les rapports dans le couple et plus généralement entre les sexes, les représentations sociales, les normes et les habitudes du quotidien.

Sans entrer dans les détails, mentionnons la croissance du revenu, historiquement exceptionnelle; le développement scolaire sans précédent; la construction d’un Etat-providence dont l’extension portait à terme la couverture des besoins de santé et de logement et, peu à peu, les retraites de l’ensemble de la société: la disparition des taudis urbains; l’ouverture de la consommation de masse et l’accès de fractions de plus en plus larges de la société à l’électroménager, l’automobile, la télévision, le téléphone, les vacances, etc… La figure de la société française en fut totalement transformée : fin des paysans, intégration des ouvriers au sein de la société de consommation, développement d’une structure sociale où le tertiaire salarié occupe une place prépondérante, où la hiérarchie économique est moins marquée qu’elle ne le fut naguère, et où une forte « aspiration vers le haut », à savoir un développement des catégories cadres et professions intermédiaires, produit une mobilité ascendante d’une intensité inédite des enfants des catégories populaires »

Louis Chauvel, Le destin des générations, PUF, 1998

Questions
1) Pourquoi peut-on parler de « seconde révolution française » ?

2) Qu’appelle-t-on la « mobilité sociale ascendante » ?
Document 15

Voici, pour l’année universitaire 2006-2007, la structure des orientations des nouveaux bacheliers ES dans l’enseignement supérieur :

Entrée en première année du premier cycle licence (universités publiques) : 56,5 % Dont 
[image: image10.png]


 Droit : 15,8%                         [image: image11.png]


 Sciences humaines et sociales (histoire, socio, psycho, géo …) : 13,7% 
[image: image12.png]


 Economie – gestion : 9,1%                                   [image: image13.png]


 Langues vivantes : 7,4% 
[image: image14.png]


 Administration économique et sociale : 4,6%                [image: image15.png]


 Sciences et techniques des activités physiques et sportives : 2,4%                      [image: image16.png]


 Lettres : 1,3%               [image: image17.png]


 Arts : 0,9% 
[image: image18.png]


 Autres filières universitaires (santé, sciences de la vie …) : 1,4%

Universités privées : 1,5% 
Classes préparatoires aux grandes écoles : 6,3% Dont 
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 CPGE économiques : 4,6%               [image: image20.png]


 CPGE littéraires : 1,7%

Grandes écoles à recrutement niveau bac (IEP, écoles de commerce…) : 5,4%
Formations supérieures professionnelles courtes : 26,1 % Dont 
[image: image21.png]


 Instituts universitaires de technologie : 11,4%               [image: image22.png]


 Sections de technicien supérieur : 9,7% 
[image: image23.png]


 Ecoles professionnelles de niveau bac + 2/3 : 5 %

Total poursuite des études : 95,8 % Vie active (y compris les contrats d’alternance) : 4,2 %
Source : Que faire avec un bac ES ? Editions L’Etudiant, édition 2008 à paraître fin janvier 2008 
Document 16
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Questions
1) Quelle idée principale peut-on tirer de ce document ?
Document 17

«L’homme a presque continuellement besoin du secours de ses semblables, et c’est en vain qu’il l’attendrait de leur seule bienveillance. Il sera bien plus sûr de réussir, s’il s’adresse à leur intérêt personnel et s’il leur persuade que leur propre avantage leur commande de faire ce qu’il souhaite d’eux. C’est ce que fait celui qui propose à un autre un marché quelconque ; le sens de sa proposition est ceci : Donnez-moi ce dont j’ai besoin, et vous aurez de moi ce dont vous avez besoin vous-même ; et la plus grande partie de ces bons offices qui nous sont nécessaires s’obtiennent de cette façon. Ce n’est pas de la bienveillance du boucher, du marchand de bière et du boulanger, que nous attendons notre dîner, mais bien du soin qu’ils apportent à leurs intérêts. Nous ne nous adressons pas à leur humanité, mais à leur égoïsme ; et ce n’est jamais de nos besoins que nous leur parlons, c’est toujours de leur avantage (…) La plus grande partie de ces besoins du moment se trouvent satisfaits, comme ceux des autres hommes, par traité, par échange et par achat »
Adam Smith, Recherche sur la nature et les causes de la richesse des Nations, 1776
1) Quelle idée principale peut-on tirer de ce document ?

2) Pourquoi les rapports économiques entre les individus peuvent-ils créer des liens entre eux ?
Document 18

[image: image25.emf]
1) Que signifient « 72.1 » ? et « 1.4 » ?

[image: image26.emf]
2) Que signifient « 51.2 » ? et « 1.3 » ?

3) Statistiquement, avec qui a-t-on le plus de chance de vivre en couple ?

4) Que représente la diagonale de chacun des tableaux ?

5) Quel est le pourcentage d’hommes ouvriers vivant en couple avec une femme ouvrière ? Quel est le pourcentage de femmes ouvrières vivant en couple avec un homme ouvrier ? Comment peut-on expliquer cette différence ?

